LATVIJAS REPUBLIKA

DAGDAS NOVADA PASVALDIBA
Alejas iela 4, Dagda, Dagdas novada, LV-5674; talr. 65681434; fakss 65681710; e-pasts: dome(@dagda.lv

Dagda
IEPIRKUMU PROCEDURAS
«“Cela zimju iegade Dagdas novada paSvaldibas autocelu
uzturésanai”

iepirkuma ID Nr.DNP 2015/10

Pretendentu atlases, tehnisko piedavajumu atbilstibas parbaudes
un piedavajumu vértéSanas sanaksmes

PROTOKOLSNrl1

Dagda, Dagdas novada 2015.gada 27.aprili
Sanaksme sakta: plkst.09:00.

Sanaksmeé piedalas Iepirkumu komisija sekojo$a sastava:
Komisijas priek¥sédétajs — Ivars Paulins
Komisijas pr-ja vietnieks — Eriks Caplinskis
Komisijas locekli:
Ruta Pudnika,
Aivars Klismets,
Kristine Murane,
Inara Tukisa,
Janis Stikuts.
Komisijas izveidoSanas pamatojums: Dagdas novada domes 2013.gada 27.jlunija s&des
lémums ,,Par Dagdas novada domes pastavigo komisiju izveidi” (prot.Nr.11., 27.§).

Sanaksmi vada: lepirkumu komisijas prick3sedétajs Ivars Paulips.

Protokolé: Ruta Pudnika.

Darba kartiba:

Pretendentu atlase;

Tehnisko piedavajumu atbilstibas parbaude;

Pretendentu piedavajumu vertéSana; :

Pretendenta izslégganas gadijumu esamibas parbaude un lemuma pienemsana.

-l <

1.#
Pretendentu atlase

1.1. Komisijas locekli izskata un izvérte saskapa ar nolikuma 4.1. un 4.2.punktiem
iesniegtos pretendenta atlases dokumentus.
(Pretendenta atlases dokumentu atbilstibas parbaudes tabulas pielikuma uz 4 Ip. )



Komisija konstate:
1.

2

3.

4.

SIA ,,Saava-LV” iesniegtie pretendenta atlases dokumenti atbilst nolikuma 4.1. un
4.2 punktos noraditajam prasibam;

VAS ,,Latvijas autocelu uzturgtajs” Daugavpils celu rajons iesniegtie pretendenta
atlases dokumenti atbilst nolikuma 4.1. un 4.2.punktos noraditajam prasibam;

SIA ,,SIGNUM?” iesniegtie pretendenta atlases dokumenti atbilst nolikuma 4.1. un
4.2.punktos noraditajam prasibam;

SIA ,,CKD D” iesniegtie pretendenta atlases dokumenti atbilst nolikuma 4.1. un
4.2 .punktos noraditajam prasibam.

1.2. Pamatojoties uz augstak min&to un saskana ar Publisko iepirkumu likuma 24.pantu,
komisija atklati balsojot, ,Par” — 7, ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav, nolemj:
1)Atzit par atbilstoSiem pretendentus: SIA ,Saava-LV”, VAS ,Latvijas autocelu
uzturétijs” Daugavpils celu rajons, SIA ,,SIGNUM”, SIA ,CKD D”, jo iesniegtie
pretendentu atlases dokumenti atbilst visam nolikuma 4.1. un 4.2.punktos minétajam
prasibam.

2.4
Tehnisko piedavijumu atbilstibas parbaude

2.1. Komisija izskata un izvérté saskapd ar nolikuma 4.3. punktu Pretendenta
iesniegtos tehniska piedavdjuma dokumentus.

(Pretendenta tehniska piedavajuma parbaudes tabulas pielikuma uz 4 Ip. )

Komisija konstaté:

2.2

1.

%

3.

4.

SIA ,,Saava-LV” iesniegtie tehniska piedavajuma dokumenti atbilst nolikuma 4.3.
punkta prasibam;

VAS ,Latvijas autocelu uzturétdjs” Daugavpils celu rajons iesniegtie tehniska
piedavajuma dokumenti atbilst nolikuma 4.3. punkta prasibam;

SIA ,,SIGNUM? iesniegtie tehniska piedavajuma dokumenti atbilst nolikuma 4.3.
punkta prasibam;

SIA ,,CKD D” iesniegtie tehniska piedavajuma dokumenti atbilst nolikuma 4.3.
punkta prasibam.

Pamatojoties uz augstik mingto un saskapa ar Publisko iepirkumu likuma

24.pantu, komisija ar balsojumu: ,,Par” -7, ,,Pret” — nav, ,Atturas” — nav, nolemj:

> atzit par atbilstoSiem pretendentus: SIA ,,Saava-LV”, VAS ,,Latvijas autocelu
uzturétajs” Daugavpils celu rajons, SIA ,SIGNUM”, SIA ,,CKD D”, jo
iesniegtie tehniska piedavajuma dokumenti atbilst visam iepirkuma procediras
nolikuma 4.3.punkta prasibam.

RE:
Pretendentu piedavijumu vértéSana

3.1. Komisija parbauda, vai iesniegtajos finanu piedavajumos ieklautas visas prasitas
izmaksas, vai nav aritmétisko klidu, ka arf parbauda vai nav sapemts nepamatoti 18ts
piedavajums.

3.2. Komisija parbauda Pretendentu finanSu piedavajumus:



Piedavajuma cena

Ne ~ Pretendents - (EUR bez PVN)
1 SIA ,,Saava-LV” 7114,21
= s
VAS ,,Latvijas a.iutocelu u_zturetajs 6975,59
2. Daugavpils celu rajons
3 SIA ,SIGNUM” 7423,87
4 SIA ,,CKD D” 7116,64

3.3. Pamatojoties uz augstak miné&to un saskana ar Publisko iepirkumu likuma 24.pantu,
komisija ar balsojumu: ,,Par” - 7, ,Pret” — nav, ,Atturas” — nav, nolemj:
> atzit VAS ,Latvijas autocelu uzturétajs” Daugavpils celu rajons
piedavajumu par piedavdjumu ar zemizko cenu, kas atbilst nolikuma
prasibam.

4.4
Pretendentu izslégianas gadijumu esamibas parbaude un [émuma pienemsana

4.1. Komisija parbauda pretendentu VAS ,Latvijas autocelu uzturétajs” Daugavpils celu
rajons Publisko iepirkumu likuma 8. panta mingto izslégdanas gadijumu esamibu.

4.2. Komisijas lémums:
Nemot véra to, ka piedavajuma izvéles kritérijs ir piedavajums ar viszeméako cenu un
saskapa ar Publisko iepirkumu likuma 8.7 pantu nav konstatéti gadijumi, kuros
Pasutitajam batu jaizslédz VAS ,,Latvijas autocelu uzturétajs” Daugavpils celu rajons
no dalibas iepirkuma, saskapd ar Publisko iepirkumu likuma 24.pantu, Iepirkumu
komisija, atklati balsojot: “par” - 7, “pret” - nav, “atturas” - nav, noléma:

e Komisija noléma slégt ligumu ar VAS ,,Latvijas autocelu uzturétdjs” Daugavpils celu
rajons, Reg.Nr.LV40003356530, jur.adrese: Valgu iela 15, Daugavpils, LV-5401, par
cela zZimju iegadi Dagdas novada pasvaldibas autocelu uztur€8anai, par ligumcenu
EUR 6975.59, kas kopa ar PVN sastdda EUR 8440,46, jo Pretendenta piedavajums
atbilst visam iepirkuma procediiras nolikuma prasibam, k& ari ir ar viszemako cenu

e Triju darbdienu laikd no Iémuma piepemsSanas dienas nositit Pretendentam
pazinojumu par pienemto lémumu.

e Piecu darbdienu laikd no liguma noslégSanas dienas publicét informativu
pazinojumu par noslégto ligumu IUB majaslapa interneta.

Sanaksme slégta: plkst.10:00.

Komisijas priek$§sédétajs [.Paulins

Komisijas priek3sgdétaja vietnieks égdd E.Caplinskis




Komisijas locekli:
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1. PIELIKUMS
2015.gada 27.aprila protokolam
(iep.ID Nr.DNP 2015/10)

Pretendenta atlases dokumentu atbilstibas parbaudes tabula Nr.1

‘ 1. Pretendenta pieteikums dalibai iepirkuma procedira. ' atbilst

2. | Vispargja informacija par pretendentu. atbilst

Uzpémumu registra;.ai lidzvértigas uzpémejdarbibu
cibas atbilst

| 3 registr&josas iestades arvalstis izdotas registracijas
| kopija. /ﬂ//
- ¥

/ I.Pauling

Komisijas priek§sédetajs

Komisijas priek$sédétaja vietnieks E.Caplinskis
Komisijas locekli:
A Klismets
" 1Stikuts

/%/7{\*2 . LTukida
\_/



Pretendenta atlases dokumentu atbilstibas parbaudes tabula Nr.2

| |

‘ 2. Vispargja informacija par pretendentu. I atbilst

’— & * n_ - . e —m——— ! o o o o
I Uzpémumu registra vai lidzvértigas uznéméjdarbibu T

| 3 registr&jodas iestddes arvalstis izdotas registracijas apliecibas | atbilst

| |k0pija. !

Komisijas priek3sédétdjs I.Paulin$

Komisijas priek$sédétaja vietnieks E.Caplinskis

Komisijas locekli:

%/// A.Klismets
./ .J : g/
J.Stikuts

—

%/ R Pudilles
4
C% [ Tukiga




Pretendenta atlases dokumentu atbilstibas parbaudes tabula Nr.3

! |
‘ 1. ‘ Pretendenta pieteikums dalibai iepirkuma procediira. | atbilst

| S ‘__ =L
| |
2. | Vispargja informacija par pretendentu. | atbilst
‘Uzr;némumu registra vai liciz_\rértigas uznéméjdarbibu |
3. registréjosas iestades arvalstis izdotas registracijas apliecibas atbilst

kopija.

Komisijas priek$seédétajs a7 /_/, [.Paulips
AL » 2

e

Komisijas prick¥séd&taja vietnieks £ &~ / E.Caplinskis

Komisijas locekli:

s A . Klismets
% g J.Stikuts

%[ {/é ¢ 22 K.Murane
c?_____ﬂ_.—:::"

M R.Pudnika

J

Cgf% - I.Tuki3a




Pretendenta atlases dokumentu atbilstibas parbaudes tabula Nr.4

1. Pretendenta pieteikums dalibai iepirkuma procedira. | atbilst
| |
'____ -
| 2 Vispargja informacija par pretendentu. ‘ atbilst
| | .
| | Uzpémumu registra vai lidzvertigas uzpeémeéjdarbibu :
- registrjosas iestades arvalstis izdotas registracijas apliecibas atbilst
' |kopija. |
e e i ——— e e e -
Komisijas priek$sédétajs [.Paulins
Komisijas priekssédétaja vietnieks E.Caplinskis

Komisijas locekli:

P

7/ A Klismets

J.Stikuts

[~

r/f QZ%( 28 . K.Murane

W R.Pudnika

4

Cl% . I Tukita




2. PIELIKUMS
2015.gada 27.aprila protokolam
(iep.ID Nr.DNP 2015/10)

Tehniska piedavajuma atbilstibas parbaudes tabula Nr.1

1. |Tehnisko piedavajumu sagatavo saskana ar Tehniskaja

specifikacija noteiktajam prasibam atbilst
Komisijas priek3sédétijs I.Paulin
Komisijas priek$sédétaja vietnieks E.Caplinskis
Komisijas locekli:
=Z= 4 A Klismets

J.Stikuts
./:-Z/'Mf 2« ) K.Murane
/

W R.Pudnika

4

O% , 1. Tukisa




Tehniska piedavijuma atbilstibas parbaudes tabula Nr.2

1. |Tehnisko piedavajumu sagatavo saskand ar Tehniskaja
specifikacija noteiktajam prasibam atbilst

Komisijas priek$sédétajs / - I.Paulips
(& ol s
Komisijas priek$sédétaja vietnieks Lﬁ / E.Caplinskis

Komisijas locekli:

=

- A.Klismets

e J.Stikuts

/‘j:[//{; <2 ——  K.Murane
R

%/ R.Pudnika

4

T . Tukia




Tehniska piedavdjuma atbilstibas parbaudes tabula Nr.3

Tehnisko piedavajumu sagatavo saskana ar Tehnmka
specifikacijd noteiktajam prasibam / } atbilst
/

Komisijas priek§séd&tajs I.Paulipd

\ v/
Komisijas priek§sédétaja vietnieks e / E.Caplinskis

Komisijas locekli:

'>(”/—--/ A Klismets

%g 7 Stikuts
/ [42/@ ___ K.Murane
A lighne L,

(/ R.Pudnika
77

- !

) [.Tukisa




Tehniska piedavajuma atbilstibas parbaudes tabula Nr.4

Tehnisko piedavajumu sagatavo saskand ar Tehniskaja

specifikacijad noteiktajam prasibam

Komisijas priek3sédetdjs

Komisijas priek3sédétaja vietnieks

Komisijas locekl]i:

atbilst
[.Paulins
s o
E E.Caplinskis
b {

’

' .,7/'/ A Klismets

J.Stikuts
/ l('/éé’ ¢ .  K.Muréne
_-—'-—ﬂ:-_:._'_._--_
% R.Pudnika
[~

v [.Tukiga




